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ABANDONULABANDONUL DE FDE FAMILIE AMILIE 
Abandonul de familie este fapta persoanei care, având obligaþia legalã de întreþinere

faþã de o altã persoanã, o pãrãseºte, o alungã sau o lasã fãrã ajutor, expunând-o unor suferinþe
materiale sau morale, sau care, cu rea-credinþã, nu-ºi îndeplineºte obligaþia legalã de întreþinere
ori nu plãteºte timp de douã luni pensia de întreþinere stabilitã pe cale judecãtoreascã.
Sãvârºirea acestei fapte în oricare din variantele sale afecteazã relaþiile de familie. Pericolul
social pe care îl reprezintã abandonul de familie aduce atingere instituþiei familiei care este
apreciatã ca o valoare socialã primordialã. Infracþiunea este incriminatã în art. 305 C. pen.

Situaþia premisã reprezintã o cerinþã esenþialã a realizãrii infracþiunii ºi este datã de exis-
tenþa unor relaþii de familie generatoare de obligaþii de întreþinere. Conform art. 2 din Codul
familiei, relaþiile de familie se bazeazã pe prietenie ºi afecþiune reciprocã dintre membrii ei,

care sunt datori sã-ºi acorde unul altuia sprijin moral ºi material.

Latura subiectivãLatura subiectivã

Infracþiunea de abandon de familie se comite cu
intenþie. Din textul incriminator rezultã ºi unele
deosebiri între cele trei forme.

În acest sens, în ceea ce priveºte prima modalitate
normativã – pãrãsirea, alungarea sau lãsarea fãrã aju-
tor - , existã intenþie, fie directã, fie indirectã. 

În cazul celorlalte douã modalitãþi normative, ne
aflãm în prezenþa unei omisiuni cu rea-credinþã. În
practica judiciarã s-a statuat cã infracþiunea de aban-
don de familie existã ºi în cazul în care fãptuitorul,
obligat la plata pensiei de întreþinere, deºi apt de
muncã, refuzã cu intenþie sã presteze o activitate efi-
cientã pentru a dobândi venituri din care sã achite
obligaþia de întreþinere, ori, susþinând cã este ºomer,
refuzã sã plãteascã pensia de întreþinere, deºi
primeºte în continuare ajutor de ºomaj. 

Totodatã, împrejurarea cã inculpatul este apt de
muncã nu echivaleazã cu stabilirea relei-credinþe,
dacã a prezentat documente din care rezultã cã nu are
venituri ºi cã este înscris la Inspectoratul Teritorial de
Muncã, fãrã a beneficia de ajutor de ºomaj. Nu este
realizat conþinutul abandonului de familie nici în situ-
aþia în care neplata pensiei de întreþinere, stabilitã pe
cale judecãtoreascã, este urmarea stãrii de arestare (în
altã cauzã) a celui obligat la întreþinere ori este mili-
tar în termen, internat în spital etc., deoarece aceste
situaþii exclud condiþia impusã de textul incriminator:
ca neplata sã fie consecinþa relei-credinþe. 

De asemenea, nu existã rea-credinþã când cel
obligat la plata pensiei de întreþinere, deºi nu a plãtit-
o, aceasta s-a datorat faptului cã inculpatul a man-
datat unitatea unde lucra sã-i reþinã de pe statul de
platã pensia de întreþinere ºi sã o remitã pãrþii vãtã-
mate, dar unitatea nu a executat mandatul, inculpatul
neavând cunoºtinþã despre aceastã omisiune.
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Atât actele preparatorii, cât ºi tentativa sunt
posibile, dar nu sunt incriminate ºi, în consecinþã,
nepedepsite. 

Abandonul de familie, în prima modalitate
normativã, este o infracþiune momentanã, con-
sumarea acesteia având loc în momentul în care
cel îndreptãþit la întreþinere este pãrãsit, alungat
sau lãsat fãrã ajutor. 

În modalitatea normativã prevãzutã la lit.b,
infracþiunea este continuã, consumarea având loc
în momentul neîndeplinirii obligaþiei de
întreþinere, epuizându-se în momentul încetãrii
activitãþii ilicite. 

În situaþia celei de a treia modalitãþi norma-
tive prevãzute de Cod, obligaþia de platã este cu
termen, fapta consumându-se la data la care
expirã termenul de platã ºi, deci, în acest caz,
infracþiunea este instantanee; obligaþia de platã
având un caracter periodic, fapta se sãvârºeºte în
mod repetat prin neplata la termenele succesive. 

SSSSaaaannnncccc þþþþ iiiiuuuunnnniiii

Infracþiunea de abandon de familie se
pedepseºte cu închisoare sau amendã.

Acþiunea penalã se pune în miºcare la
plângerea prealabilã a persoanei vãtãmate.
Împãcarea pãrþilor înlãturã rãspunderea
penalã, pentru a oferi o ºansã de refacerea
familiei, o posibilitate ca fãptuitorul sã revinã
asupra conduitei sale ºi sã-ºi reia îndeplinirea
obligaþiilor sale de întreþinere.             

(urmare din numãrul 21)
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Dl. B.I.C.  a solicitat conform Legii nr.10/2001 mãsuri repara-
torii pentru imobilul proprietatea sa din oraºul P., demolat.
Primarul a emis în anul 2006 o decizie prin care propune despãgu-
biri, pe care a înaintat-o împreunã cu dosarul la Autoritatea
Naþionalã pentru Restituirea Proprietãþilor.

Adresând în 2008 acestei instituþii o petiþie prin care solicita
explicaþii pentru întârzierea soluþionãrii dosarului, Autoritatea i-a
fãcut cunoscut acestuia numãrul de înregistrare a lucrãrii, pre-
cizând în acelaºi timp cã dosarul nu a fost trimis spre evaluare
întrucât selectarea se face aleatoriu.

CEDO CONSFINÞEªTE

Soluþionarea într-un termen rezonabil reprezintã
o componentã esenþialã a dreptului la un proces
echitabil, astfel cum a fost acesta consfinþit prin art.
6 din Convenþia Europeanã a Drepturilor Omului, ºi
trebuie sã constituie o garanþie a pãrþii implicate
într-un litigiu, indiferent de faza de desfãºurare a
acestuia: faza procedurii prealabile sau faza con-
tencioasã.

Faptul cã prin Legea specialã nr. 247/2005,
legiuitorul nu a înþeles sã stabileascã un termen

anume pentru finalizarea procedurii administrative
de soluþionare a cererilor de retrocedare ºi de
emitere a deciziei reprezentând titlu de despãgubire
nu poate constitui o justificare pentru autoritate sã
tergiverseze nepermis soluþionarea cererii recla-
mantului, în condiþiile în care de la ultima etapã
realizatã în procedura administrativã corespunzã-
toare dosarului acestuia, au trecut mai bine de doi
ani.                                                                        

Adresaþi-vã instanþei.
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Dra. E.ª. are 21 de ani,
este studentã ºi primeºte
pensie alimentara de la
tatã. Dumnealui a solicitat
pe cale judiciarã reducerea
cuantumului pensiei de
întreþinere invocând cã are
un credit la bancã ºi cã
cheltuie lunar 300 RON pe
medicamente. 

Corespondenta ne între-
abã care ar fi ºansele de
reuºitã...

Potrivit Codului familiei, „Întreþinerea este
datoratã potrivit cu nevoia celui care o cere ºi cu
mijloacele celui ce urmeazã a o plãti. Instanþa
judecãtoreascã va putea mãri sau micºora oblig-
aþia de întreþinere sau hotãrî încetarea ei, dupã
cum se schimbã mijloacele celui care dã
întreþinerea sau nevoia celui ce o primeºte.”

O schimbare a stãrii sãnãtãþii tatãlui dvs. pe
parcursul vieþii ar putea constitui un temei pentru
diminuarea valorii pensiei pe care v-o achitã.

Nu cred însã cã instanþa va considera drept
argument convingãtor pentru reducerea pensiei
faptul cã tatãl dvs. a contractat un împrumut ban-
car.

RÃSPUNSPENSIA ALIMENTARÃ

Dl. F.M. întreabã care sunt con-
secinþele dacã ar declara cã dum-
nealui a condus un automobil
implicat într-un eveniment rutier,
deºi, în realitate, la volan se afla
altcineva?

ACCIDENTE RUTIERE Nu vã sfãtuim. Conform art.
292 Cod penal - Falsul în declaraþii- 

Declararea necorespunzãtoare adevãrului, fãcutã unui organ
sau instituþii de stat ori unei alte unitãþi dintre cele la care se referã
art. 145, în vederea producerii unei consecinþe juridice, pentru sine
sau pentru altul, atunci când, potrivit legii ori împrejurãrilor,
declaraþia fãcutã serveºte pentru producerea acelei consecinþe, se
pedepseºte cu închisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amendã.

RÃSPUNS


